
Smen Bruun Bugge og misjonen 
Fra aktiv lekrnann ti1 passiv prest 

AV KNUT HOLTER 

Brndreagenten Niels Johannes Holm virket pimange miter som en 
katalysator for det gryende misjonsarbeid i Kristiania p i  1820-tal- 
let.' Han sto i n;er kontakt med flere teologer og teologistudenter, 
og disse kanaliserte etterhvert Holms misjonstanker utover i landet. 
Mest kjent er kanskje Wilhelm A. Wexels og bradrene Gabriel og 
Jan Theodor Kielland. Hos Holm fikk de impulser ti1 videre arbeid 
for misjonen, og hver p i  sitt sted og p i  sin mite betad de mye i 
ccdemringstiden)) for ccmisjonstankens gjennombrudd i Norge,) - 
fra 1820-tallet og utover. 

Men en av Holms menn fulgte ikke med i denne utviklingen. Den 
unge latin-professoren Snren Bruun Bugge var aktiv i brndresosie- 
teten i Kristiania og sto sammen med Holm i misjonarbeidet der p i  
1820-tallet. Men da han senere gikk over i geistlig virksomhet og ble 
prest p i  Gran, brakte han ikke - A  la Wexels og brndrene Kielland - 
noen misjonsappell med seg. Wert imot ble han stiende helt utenfor 
misjonsmiljnet og foreningsdannelsen - da dette slo gjennom nett- 
opp i hans tid som prest der (1848-1879). 

Det er denne utviklingen hos Saren Bruun Bugge vi her skal se 
nmmere pi. Ikke fordi Bugge spilte noen avgjarende rolle hverken 
i kirke, teologiZ eller aller minst i misjon. Men - fordi han gikk mot 
strnmmen og ble stiende helt utenfor den hurtig fremvoksende mi- 
sjonsbevegelsen. Og - fordi han gjorde dette, p i  tross av sin bak- 
grunn i den misjonsorienterte bradresosieteten. 

Fnrst kommer noen biografiske data og noen ord om Bugges del- 
takelse i brndresosieteten i Kristiania og den misjonsaktivitet som 
foregikk i dennes sammenheng (I). Deretter vil vi se hvordan han 
som prest, noen ti-ir senere, stilte seg ti1 misjonstanken (11). Og ti1 
slutt vil vi forsake i analysere noen mulige irsaker ti1 Bugges utvik- 
ling (111). 



I. 
Seren Bruun Bugge (1798-1886) ble fedt inn i en herrnhutisk fami- 
lie. Bestefaren, Serren Bugge, var sokneprest pA Vanse og gjorde 
((halve Listerland hermhutisk)).'Faren, Peder Olivarius Bugge, var 
biskop i Trondhjem. Han vaklet en tid mellom herrnhutisme og ra- 
sjonalisme, men fant etterhvert tilbake ti1 sin barndoms herrnhu- 
tiske kristendomsforstAelse. I norsk misjonhistorie huskes han szr-  
lig som utgiver av vArt ferste misjonsblad (1821-1822).' Saren 
Bruun Bugge selv ble opptatt som medlem i bredresosieteten i Kris- 
tiania i 1823. Han var da lektor (professor fra 1825) i latin ved det 
nyopprettedeuniversitetet i byen. I 1833 sa han opp professoratet og 
ble rektor ved ((Christiania lzerde Skole)). Heller ikke her slo han seg 
ti1 ro, og i en alder av 49 Ar (!) tok han teologisk embedseksamen, og 
ble i 1847 utnevnt ti1 sokneprest i Gran. Dette embetet satt han med 
ti1 han i 1879 ble innvilget pensjon, 81 Ar gammeL5 

Det vakte en viss oppsikt da Seren Bruun Bugge ble medlem i 
bredresosieteten. Ikke bare ble faren, biskop Bugge, svrert sA over- 
r a ~ k e t , ~  men ogsA i ((Byens hejere Kredse)) ble det lagt merke ti1 at 
en universitetslektor gikk inn i sosieteten. Bugges inntreden var i 
hery grad med pA A heve dens anseelse.' Han ble snart en av lederne 
i sosieteten, og var selvskreven som Holms stedfortreder nAr denne 
var bortreist eller lA syk.' 

Det var sA gjennom medlemskapet i brerdresosieteten at Bugge 
kom i nserkontakt med misjonen. NA var misjonstanken i og for seg 
ikke noe nytt for biskop Bugges sernn. Gjennom farens misjonsblad 
og misjonsmeter kjente han saken. Men det var ferrst i bredresosie- 
teten han selv kom med i aktiv innsats. Riktignok ble Bugge aldri 
stAende i spissen for noe misjonstiltak. Men som en av lederne i 
bredresosieteten kom han inn i misjonsmiljeet rundt Holm. Og det 
som pA 1820-tallet fantes i Kristiania av aktiv innsats for misjonen 
- kom nettopp fra dette miljeret. 

Vi behever ikke gA i detalj her, men nevner rent summarisk at 
Bugge i 1826 var med pA A stifte landets ferrste mi~jonskomite.~ 
LikesA var han med i forberedelsarbeidet for ((Norsk Missionsblad)) 
kunne begynne A komme ut i 1827." Og han kom ogsA med i styret 
for et traktatselskap - i tilknytning ti1 Det britiske bibelselskap.ll 

Av dette kan vi forelepig konkludere at Bugge var med i den pio- 
nbinnsats for norsk misjon som fant sted i Kristiania pA 1820-tal- 
let. Han sto riktignok hele tiden i skyggen av Holm, - men han var 
med. 
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11. 
t par ti-ir etter at Bugge deltok i misjonsarbeidet i Kristiania, tok 
an teologisk embetseksamen. 0nsket o m i  bli prest hadde han hatt 
:nge, og i serknaden ti1 kongen angiende det ledige sokneprest- 
:mbetet i Gran skriver han: 

tcAllerede fra mine ferrste Studenterdagevar det mit 0nske og min 
'Iensigt at opoffre mig ti1 den geistlige Stand, og kun tilfaldige Om- 
;tandigheter gjorde, at jeg i mine Studier gik den philologiske vei, 
nvilken jeg dog stedse betragtede kun som en Forberedelse ti1 senere 
at gaae over ti1 theologiens Studium)).lz 

Bugge kom s i  ti1 Gran i 1848. P i  den tiden var det ingen misjons- 
foreninger i prestegjeldet. I nabobygda Jevnaker ble derimot den 
ferrste misjonsforeningen dannet allerede i 1840. Dette skal ha vzr t  
den ferrste misjonsforeningen p i  0stlandet.13 Flere av ctde vakten i 
Gran var med der. I et brev ti1 ledelsen for NMS i Stavanger vedleg- 
ger formannen i Jevnaker misjonsforening en spesiedaler fra (ten I 
ubenevnt Pige i Gran ti1 den Norske Mission)).14 I Gran kom ikke 
den ferrste misjonsforeningen ferr i 1860. Men s i  fikk foreningsdan- 

I 
I 

nelsen sitt gjennombrudd, og frem ti1 Bugges avgang i 1879 ble det 
dannet hele 20 kvinneforeninger i prestegjeldet.15 

Nir  vi skal se p i  Bugges forhold ti1 misjonsvekkelsen i Gran i 
hans tid som prest der, vil vi narme oss saken fra to sider. Ferrst vil 
vi underserke den prekensamlingen han gav ut p i  slutten av livet, for 
i se om misjonstanken har noenplass der. Og deretter vilvi g i  ti1 det 
som finnes av lokale kilder for i se om de kan si noe om Bugges for- 
hold ti1 det konkrete foreningsarbeid. 

Bugges ctpradikener over Kirkeaarets Evangelier)) har som un- 
dertittel: ctholdte for en Menighed paa Landet i Aarene 1848-1879)). 
I forordet sier han riktignok at han har luket ut ting som har et alt- 
for lokalt preg, men c(. . . det vasentlige Indhold er imidlertid over- 
alt bevaret)).16 Prekensamlingen synes derfor i kunne gi et godt bil- 
de av den forkynnelse som l0d i Gran i Bugges tid, som altsi var den 
tid da misjonstanken slo gjennom i bygda. N i  er Bugges preken- 
samling en innholdsrik bok, med 66 prekener p i  snaut 500 sider. Vi 
m i  ferlgelig gjerre et utvalg, og velger A konsentrere oss om noen f i  
prekener der tekstene skulle ligge spesielt ti1 rette for en aktualise- 
ring om misjon. 

P i  Kristi himmelsfartsdag preker Bugge over Mk. 16,14-20 - som 
jo b1.a. inneholder Markus' utgave av misjonsbefalingen. Her knyt- 
ter han an ti1 Matteus' versjon, med lerftet ctse jeg er med dere)) - og 
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lar det vzre tema for prekenen. Men det lerses helt fra misjonskon- 
teksten og brukes som utgangspunkt for en mer allmen lovprisning 
av Kristus som alltid er med sine: ((0 hvilken Trwst for hans Elske- 
re.))" NB var ikke Bugge ukjent med prekener som appliserte ti1 mi- 
sjon, heller ikke ti1 denne Markusteksten. Holm kom i 1828 med en 
norsk utgave av den svenske presten Retzius' postille fra 1801, og 
Bugge hadde oversatt omlag en tredjedel av denne.I8 I Retzius' pre- 
ken over Mk. 16,14-20 heter det: 

ctJa, vi erholde i vore Tider de meest glzedelige Efterretninger fra 
de fjerneste Lande, hvorledes arme Hedninger, som forhen vand- 
rede i Blindhed, tusindviis annamme troen og hylde Jesum som 
deres Frelser, naar de faae Evangelii Rwst at h0re.))19 

Nir  Bugge unnlater B nevne misjonen enda han preker over to (!) 
utgaver av misjonsbefalingen - mB det bero p i  et bevisst sikte med 
prekenen. Og det er et sikte som ihvertfall ikke setter misjonen i 
sentrum. 

P i  Hellig tre kongersdag handler teksten om offiseren i Kaper- 
naum (Mt. 8,l-13). Heller ikke her finner Bugge plass ti1 misjonen. 
Han nevner intet om at Jesus der fant stwre tro hos en hedning enn 
hos noen i Israel. Og heller ikke noe om alle de som skal komme fra 
0st og vest for i sitte ti1 bords med Abraham. Tema og innhold er 
sterkt individualisert: ctAlene Jesus kan hjzelpe os ud af vor aandeli- 
ge Det samme finner vi ti1 den beslektede teksten om den 
kanaaneiske kvinnen (Mt. 15,21-28), som er prekentekst 2. s. i faste. 
Han nevner riktignok at kvinnenvar hedning, men han hverken for- 
klarer dette nmmere eller trekker noen slutninger i retning av mi- 
~ j o n . ~ '  

2. s. e. trefoldighet preker han over teksten om det store gjestebu- 
det (Lk. 14,16-24). Her kan det synes i liggeen antydning ti1 misjon, 
nBr han sier at likesom husbonden sendte ut sine tjenere ((. . ., saa 
udsender Herren sine Sendebud omkring paa Jorden for at forkyn- 
ne . . .)).2%en Bugge trekker ingen linjer fra dette og ti1 det kon- 
krete misjonsarbeid. Det er underforstatt at det er presteembetet 
han taler om. Det samme finner vi20. s. e. trefoldighet, da han pre- 
ker over teksten om kongesannens bryllup (Mt. 22,l-14). Her gir  
han inn pB at Israels nei ti1 evangeliet fwrte ti1 at det kom ti1 hednin- 
gene - og tilslutt ti1 ass.= Men han slutter der. Han sier intet om at 
likesom andre brakte oss evangeliet skal ogsB vi bringe det videre. 
Og tema blir ogsB her sterkt individualisert: ctHar jeg Bryllups- 
klzedningen p a a ? ~ ' ~  
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Disse glimtene skulle gi et representativt bilde av hele prekensam- 
ngen. Misjonen mangler totalt. Det betyr ikke at man kan felle 
oen entydig negativ dom over hans forkynnelse. Tvert imot. Bugge 
srmidler en IevendeKristussentrert tro, med glerd og med oppriktig 
lmsorg for menigheten. Han ernsker i vekke ti1 tro hos den enkelte 
og forkynner omvendelse og vekkelse. Eller som hans personell- 

:apellan (1868-1872) sier, den senere kirkehistoriker og biskop A. 
3hr. Bang: ccHan var en fortrinelig Praedikant, der med mernstergyl- 
jig Klarhed og Enfoldighed vidnede om Forsoningen ved Kristi 
Blod og den frie, uforskyldte Naade ved noen, uden Lovgjernin- 
:er.))25 Men utfordringen ti1 tjeneste mangler. Det gjelder bide en 
generell kristen tjeneste blant medmennesker, og en mer spesiell tje- 
neste gjennom misjon. 

Likevel var det nettopp i Bugges tid at misjonsinteressen for alvor 
brert gjennomi Gran. Vi har tidligere nevnt at det fra 1860 ti1 Bugges 
avgang i 1879 ble dannet hele 20 kvinneforeninger i prestegjeldet. 
Og det er da naturlig A sperre - hvilket forhold hadde Bugge ti1 
dette? 

Et vitnesbyrd om Bugges forhold ti1 det nyopprettede Norske 
Misjonsselskap finner vi i et brev han sendte Hovedbestyrelsen i 
Stavanger i 1852. Bagrunnen var striden rundt nedleggelsen av Mi- 
sjonsskolen i 1848/49. Enkelte grupperinger pA Serr- og Vestlandet 
godtok aldri denne nedleggelsen, og i 1850 krevde kretsmertet i Flek- 
kefjord at skolen skulle gjenopprettes. Hovedbestyrelsen gikk pA et 
vis med p i  dette, og sendte saken ut ti1 herring p i  kretsmatene som- 
meren 1851. Bestyrelsen satte frem flere alternativer, men anbefalte 
som forelerpig lersning en ctlseregutt-ordning)): 

ccVi ville foreslaa at man istedetfor at oprette et fast Missions- 
Institut serger at faae Missions-Eleverne uddannede under en dertil 
skikket Prsests Veiledning, i det man derhos antager en theologisk 
Candidat, der biordnes han som Underlaerer. Bestyrelsen taenkte 
sig Eleverne helst anbragte i vedkommende Przsts Huus . . .D. 26 

De fleste kretsmerter sterttet dette forslaget, men den endelige av- 
gjerrelsen ble utsatt ti1 generalforsamlingen i 1852. I mellomtiden 
forserkte Hovedbestyrelsen i finne en prest som var villig ti1 i ta p i  
seg oppgaven. I februar 1852 sendteman en forespwsel ti1 to prester, 
Lammers i Skien og Bugge pa Gran.=' 

Bugges svar er negativt. cc. . . mine Embedsforretninger ville nseg- 
te mig Tid ti1 endog nogenlunde forsvarlig at rergte en saa viktig og 
ansvarsfuld Gjerning.))28 NA ble det ikke noe av denne ctlaeregutt- 
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ordningen)) noen andre steder heller. Og det er vel ikke sikkert fore- 
taket hadde kommet igang selv om Bugge hadde sagt ja. Men om s i  
hadde vzrt  tilfelle, - og det hadde blitt en liten misjonsskole i Gran 
presteghrd - sA kan vi vel knapt ane hvilken betydning det kunne ha 
fAtt for misjonsarbeidet i bygda. 

Men noen misjonsinspirasjon gjennom en misjonsskole kom alt- 
sh ikke. Og heller ingen misjonsinspirasjon gjennom Bugge selv. 
Det finnes ikke mye lokalt materiale som kan belyse dette, men det 
lille som finnes av kilder gir et helt enstemmig bilde:29 Bugge sto 
helt utenfor det miljaet som i lspet av hans prestetid frembrakte 20 
misjonsforeninger. E. Dzhlin skrw i 1936 en oversikt over misjons- 
arbeidets begynnelse i Oppland, og her nevnes Bugge overhodet 
ikke. Daehlin, som foravrig selv husket tilbake ti1 misjonsarrange- 
menter pA Hadeland i Bugges tid, skriver at: ((Den fsrsteprest som 
deltok noget videre i missionsarbeidet i Gran, var den senere biskop 
A. Chr. Bang)). Og han nevner ogsA Bugges etterfslger, prost 
Leganger, som ((. . . tok noksA meget del i missi~nsarbeidet)).~~ 
Men Bugge nevnes ikke. Det samme inntrykk gir ogsA en annen 
lokal kildc3' 

SA nAr misjonstanken slo igjennom i Gran i Bugges tid som prest 
der, skjedde det nok mer p i  tross av enn phgrunn av Bugge. Han var 
ingen Kielland eller Wexels - som gjennom forkynnelse og praktisk 
innsats fremmet misjonstanken. 

111. 
Om vi s i  spar hvorfor Bugge ble stiende utenfor misjonsarbeidet i 
Gran, er det to omrAder det er naturlig A orientere seg ut fra. Det ene 
er hans forhold ti1 det misjonsorienterte herrnhutermiljaet, og det 
andre er hans forhold ti1 det oppvaknende, og etterhvert like mi- 
sjonsorienterte lekmannsmiljset. 

Bugges forhold ti1 herrnhutismen blir gjerne beskrevet med nega- 
tive termer. Hans utmelding fra brsdresosieteten i Kristiansia etter 
ti Ars medlemsskap (1833) blir oftetolket som et brudd med hele be- 
vegelsen. Lengst gAr J. Holdt som i sin avhandling om Holm hevder 
at: 

((Det synes at have vzret en Misforstaaelse, at Bugge og hans 
Hustru overhodet blw Medlemmer af Societetet. Det var vel sket ef- 
ter Faderens, Biskoppens Onske, at han som yngre, religisst endnu 
uafklaret Mand har ladet sig optage . . .)).'= 

En liknende fremstilling gir D. Thrap. Som (muntlig) kilde opp- 
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k- 
gir han ti1 dette ingen ringere enn S. B. Bugge selv." Nir E. Mol- 
land hevder at Bugge i lengden ikke falte seg hjemme i bradremenig- 
heten er det vel Holdt og Thrap han bygger pi.34 

Det spars likevel om det ikke er grunn ti1 ti sterkere understreke 
Buggespositive forhold ti1 herrnhutismen. I falge Bang (t. . . sto han 
som Prest paa et udprieget herrnhutisk Standpunkt~." Dette inn- 
trykk bekrefter Bugge selv i prekensamlingen, bide i prekenene og 
i forordet - der han i ctoptegnelser om Forfatterens Liv)) skriver 
vakre ord om bradresosieteten. Og det vel og merke p i  en tid (1882) 
da han ifalge Thrap, Holdt og Molland skal ha mistet all sympati 
for herrnhutismen: 

ctHan (Gud) bragte mig efter nogle Aars Forlab ved sreregne Om- 
stzendigheder, som det ikke h~rrer hid at omtale, i Bekjendtskab med 
flere Miend, der besad en srerdeles klar og grundig Indsigt i Chris- 
tendommens Sandheder. Ti1 disse Mrend sluttede jeg mig, og om- 
gikkes i flere Aar jevnlig med dem, og Meget, som hidtil hadde vie- 
ret mig dunkelt, blev mig opklaret saavel ved Samtaler med dem, 
som ved egen Laesning av christelige S k r i f t e r ~ . ~ ~  

En enda starre tillitserklrering ti1 herrnhutismen fra Bugges side, 
finner vi hans vita-opptegnelser i ctKallsbok for Gram i 1848, altsi 
15 91 etter at han meldte seg ut av sosieteten: 

((Endnu tilfaies at jeg tillige med min kjrere Kone faa Aar efter 
vort Rgteskab kom i Bekjendtskab med de sig i Christiania ophol- 
dende Medlemmeer af den herrnhutiske Bradremenighed, og bleve 
vi Begge optagne som Medlemmer af det dervierende Bradresosie- 
tet. I Omgangen med detil dette Samfund henharende kjiere Sjiele, 
have vi nydt velsignede Stunder for vore Hjierter. Herren holde sin 
velsignende Haand over dette kjrere Samfund og lade Indtrykket af 
den Naade, Han har skjaenket os som dets Medforbundne ikke ud- 
sliettes nu, da vi efter Liegemet ere adskilte fra det.))" 

Noe slikt hadde Bugge neppe skrevet dersom hele hans tilknyt- 
ning ti1 bradresosieteten hadde berodd p i  ccen Misforstaaelsen. Det 
er riktig at det var et brudd mellom Bugge og bradresosieteten i 
1833. Men mye tyder p i  at det mer var et brudd med forstanderen 
Holm, enn med selve bevegelsen - med dens ideer og teologi." Nir 
Bugge som prest hadde et helt passivt forhold ti1 misjonen er det 
derfor lite trolig at det skyldes noe brudd med den sterkt misjons- 
orienterte herrnhutiske kristendomsforstielsen. 

Da synes lasningen p i  Bugges utvikling heller i ligge i forholdet 
ti1 lekmannsmiljaet. Misjonsinteressen p i  Hadeland sprang ut fra 
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haugianerne. Det var de som stiftet den ferrste foreningen i Jevnaker 
i 1840. En av Bugges soknebarn som der fikk det ferrste motet med 
misjonstanken, var en mann ved navn Ole Larsen. Som lzerer og kir- 
kesanger var han den ledende blant ctde vakte)) i Gran. Og det var 
hansom i Bugges siste tid som prest der stiftet alle (!) de 20 kvinne- 
foreningene. Og i ferlge H.G. Heggtveit satte han ikke bare forenin- 
gene igang - cc. . . i de fleste af disse var han ofte tilstede ved deres 
M e r d e r . ~ ~ ~  Misjonsmiljeet i Gran sprang altsi ikke frem av et sam- 
arbeid mellom prest og lekfolk. Det var lekfolket som tok initiativet 
og som drev arbeidet. 

Disse ctvakten ferlte seg ikke p i  berlgelengde med Bugge. De mente 
at hans (herrnhutiske!) forkynnelse var altfor ensidig. De haugians- 
ke idealene om bide omvendelse oghelliggjerrelse sto i bakgrunnen. 
De beskyldte ham for ct. . . at han aabnede Derren ti1 Guds Rige 
Baade for Uomvendte og Omvendte . . .)).40 

Men om de aktive lekfolk ikke forstod Bugge, s i  var denne hold- 
ningen ogsi gjensidig. Bugge sies i ha vzr t  negativt innstilt ti1 all 
lekmannsvirksomhet. Ut fra en tradisjonell embetstenkning s i  han 
p i  det frie kristelige arbeid som et brudd p i  den kirkelige ~ r d e n . ~ '  
Iferlge Bang oppfattet han ctde vakte)) som - 

cc. . . aandelig opblzste Individer, der holdt sig selv for at vsere de 
eneste sande Kristne og fordermte alle andre, Hyklere, der havde 
Gudfrygtighedens Skin, men fornegtede dens Kraft. I sine Przdike- 
ner kom han ikke sjelden ind paa denne Materie, og det var mangt 
er Alvorsord de Vakte fik hare af ham - ti1 liden Opbyggelse og ti1 
liden Nytte for d e m . ~ ~ ~  

Det eksisterte altsi et spenningsforhold i prestegjeldet mellom en 
embetsbevisst prest og et aktivt og misjonsorientert lekfolk. N i  
hadde jo Bugge selv vzr t  aktiv - som lekmann - i misjonsmiljeret 
rundt Holm. Men ogsi da var han sin manglende ordinasjon be- 
visst, og selv om han ledet brerdresosieteten i Holms fravzr, s i  talte 
han aldri ~ffentl ig.~'  Dessuten er det vel all grunn ti1 i tro Thrap 
nir  han hevder det skjedde en skjerping i Bugges holdning ti1 ccalt 
som smakte av Pietisme)). Men, som vi tidligere har vist, er det der- 
imot mindre trolig at  Thrap har rett n i r  han inkluderer Bugges for- 
hold ti1 herrnhutismen i denne ~ tv ik l i ngen .~~  

Om vi derfor skal vige oss p i  en konklusjon - m i  det da vzre at 
det var den lekmannsprofilen misjonsarbeidet i Gran fikk, som var 
denviktigste irsaken tilat Buggeikke ble med i arbeidet. Ti1 det kan 
man selvferlgelig innvende at det hadde han kun seg selv i takke for, 
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og at dersom han virkelig hadde viert tent for misjonen sA hadde 
han selv tatt initiativ ti1 misjonsinnsats. Det manglet ikkepA utford- 
ringer - hverken lokalt eller fra NMS sentralt. SA skjedde imidlertid 
ikke. Og det eneste vi med sikkerhet kan si, er at han som prest -pa 
tross av sin bakgrunn i misjonsmiljaet rundt Holm og i en herrn- 
hutisk preget kristendomsforstAelse - prioritere helt andre ting enn 
ytremisjon. 

1. s. e. phke preker Bugge over Johs. 20,19-31- som b1.a. innehol- 
der den johanneiske misjonsbefalingen: ctLikesom Faderen har 
sendt meg, sender jeg dere)). Det synes typisk at Bugge ikke bruker 
denne setningen som utganspunkt for noen tale om misjon, men 
som begrunnelse for et stykke embetsteologi: tt. . . enhver lovlig kal- 
let Guds Ords Tjener i Kirken (er) et Jesu Sendebud, og bar agtes 
som saadan af den Menighed, han er sat ti1 at betjene.~~' 

Uansett hva Bugges teoligiske/teoretiske syn pA misjon kan ha 
viert, ser vi her den holdning han i praksis viste menigheten. Ingen 
tale ti1 misjon eller om misjon, men tvert om - en brodd mot mi- 
sjonsbevegelsens lekmannsforkynnelse. 
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